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Disposisjon

e Om analysen; Kostnadseksplosjon siste arene
— Pastand og forventninger til funn

« Utvikling produksjonskostnader 2001-2014 E

« Eksempler pa utvikling av produksjonskostnader blant ulike
aktarer

* Underliggende kostnadsdriverne innen hovedpostene
— Forkostnad - forravarer, helsefér, valuta
— Smoltkostnad - starrelse, utsettstrategier, smoltutbytte
— Andre driftskostnader - kostnader knyttet til behandling, forebygging, overvaking og
kontroll med sykdoms- og luseutfordringer, pragving/feiling av (nye) metoder for
lusebekjempelse
o Lite, kortsiktig prosjekt
— Drgye 2 manedsverk
— Intervjuer med et utvalg oppdrettere og leverandgrer

I —————————— <|(CJI'1tCI||.'L onalyse 2 > J Ngfl ma
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Utvikling Produksjonskostnader 2001-2014E

(Nominelle verdier)

Utvikling i Produksjonskost, levert not (wfe)

25,00 70%
o " "re, 5
20,00
Endring
05-14
Smolt 2 15%
15,00 For & 35%
Lann o 61 %
ADK L 86 %
Awskrivinger ¢ 48 %
10,00 Indexregulert.:l(KPI)
5,00 :
0,00 AN

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014f

I Smolt M FOor M Lgnnskostnader M Andre driftskostnader B Avskrivinger s Endring nomin_éll —Enqriﬁé Indexregulert (KF_’_I) P

Kilde: Kontali analyse as J,-”

Q(c:nl:ta‘t:-i cnngLL}sE 2> ﬂ NOfi ma
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Andel av produksjonskostnader
(Indeksregulert med KPI)

Andeler av produksjonskost, levert not (wfe)
100 %
90 %
80 %
70 %
60 %
50 %
40 %
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0%

2005 2008 2011 2014€

B For M Andre driftskostnader = Smolt ®Lgnnskostnader = Rent_e‘f

Kilde: Kontali analyse as ; /

K
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Forkostnader

o Forprisen har gkt betydelig
— Fiskeolje kraftig opp, veg. oljer ned

— @kt innblanding av vegetabilske
ravarer

— Fiskemel/soyamel stabilt

— Pris gker mer enn ravare-index skulle
tilsi

— Sterk USD motvirker synkende
ravarepriser siste aret

— Hayere innslag av «dyrere» for
(Functional feed, helse-/medisin etc.)

o @konomisk férfaktor har gkt
— Biologisk forfaktor stabil
— @kt behandlingsdadelighet

» Total dgdelighet ganske stabil,
men gkt snittvekt pa dadfisken

]
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Est. enhetspris — Per kilo for - Norge
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Kilde: Kontali:analyse as
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Ulik utvikling | produksjonskostnader

- eksempler fra oppdrettere

Utvikling Produksjonskostnader
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0,00
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Selskap 1 Selskap
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3
4

(levende vekt, levert not, eks finans) ff"

1 e - - :
] <|(D|'1tCIIL'L analyse g > ! J NOfI ma
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Hva skyldes kostnadsutviklingen?
- eksempel fra oppdretter

Andre Driftskostnader

Kostnadsutvikling Selskap 2 Helse/lus
30,00 Notkostnader
! +13% Vedlikehold
[))
25,00 +9% Varekjgp diverse
20,00 Elektrisitet/drivstoff
Servicebater
15,00 Forsikring fisk
10,00 Leige maskiner
Forsikring
5,00 .
Diverse
0,00 ot
2011 G 2012 G 2013 G-forelgpig
ESmolt MWFO6r ®lgnn M Andre driftskostnader ® Avskrivinger K
(levende vekt, levert not, eks finans)
,r"’
. <lentatonolyse 2> J NOfl ma
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Hva skyldes kostnadsutviklingen?
- eksempel fra oppdretter, forts.

Andre driftskostnader, selskap 2

8
7
6 l
5
4 !
3 :
2
1
0 r A
2011 G 2012 G 2013 G_—_f.ore]épig
m Helse/lus m Notkostnader m Vedlikehold [ | Varekj¢pl_diverse rl EIektrisitet/drivs"c'élff
{ o {
M Servicebater  Forsikring fisk 1 Leige maskiner Forsikring _,r” [ ] Dive[se"’ /
(levende vekt, levert not, eks finans) ]
£ :
I —————————— <|(D|‘]ItCIIL'L analuse g > ‘ NOfI ma
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Forebygging av lus — eksempler pa kostnader ved ulike tiltak

 Telling av lus

— 30 gre/kg (ikke stgrre endringer siden 2012)

* Rensefisk — antar 5% innblanding
— Innkjgp: 19 gre
— Rgkt, for og skjul: 16 gre

* Notvask
— Gjerne 20 runder
— Kostnad v innkjgp 0,75 kr/kg

 Luseskjgrt
— 25 grelkg

« For metoder under utvikling har vi ikke anslatt kostnader._.-"

18.08.2015 Kostnadseksplosjon i lakseoppdrett?
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Lusebehandlinger

e Avlusing med trad. midler
— 1,35 mill kr/lokalitet/behandling
— 34 grelkg

* Avlusing med Hydrogenperoksid
— 2,25 mill kr
— 56 gre/kg

Bilde lant fra AQS, en leverandgr av avlusingstjenester

«  Stor variasjon i behov for behandlinger Kostnad lusemidler per kg sloyd

— Ofte 3-4 behandlinger o7

0,60
— Behandlingskostnad 1,25-1,6 kr/kg s
— Totalt neering ca 1,3 - 2 mrd kr 3 o
= 0,30
~ 0,20
 Bruk av lusefor gkt 010

o 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

W H202 mBetamax (Cypermetrin]  WAlphamax {Deltametrin)
Kilde: Kontali analyse as
e Q(c:n:th:L mn@LLnse 2 ﬂ anlma
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Utvikling I lusekostnader

(forelgpige estimater)

@kt dgdelighet forbundet med behandlingene
— Anslar 0,5 % med tradisjonelle midler, 1 % med H,O,
— Kostnad gkt behandlingsdgdelighet ca 18 are/kg

Tapt tilvekst og hgyere gkonomisk férfaktor

— Om lag 0,25 kr/kg @kt forkostnad
— Tapt tilvekst kommer i tillegg

_ 2012 2013 2014 2014 - totalt

Kontroll

Rensefisk

Notvask

Behandling
Hayere gk. forfaktor
Lusefor

«Sum»

0,25
0,20

0,7
0,10

1,65

0,30
0,25

0,9
0,17

2,27

0,35
0,35

1,2
0,32

3,12

130 mill

450 mill
450 mill

1 500 mill
410 mill |
40 mill

Cirka 3 mrd .

| sum gir dette en «lusekostnad» pa 3 4 mrd for 2014
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Oppsummering

Vi har sett pa de viktigste kostnadsdrivere:

—  For
«  Dyrere marine ravarer RKB9
e Svekket norsk valuta
« Men stiger med enn ravareindeks...

—  Smolt
e Har gkt noe
e Starre smolt, mer robust smolt, rett smolt til rett tid

— Andre driftskostnader

e Lus
—  Mer kontroll
— Mer forebygging
— Dyrere behandlinger
e Sykdom
- PD
— AGD
— Pavirker kostnad av avlusing (akt dadelighet pa stor fisk)
— Lenn

* Lannsvekst fortsetter, lavere volumvekst

e Konkurranse med olje- og offshorenegeringene

* Nye oppgaver for rgkterne

* Men likevel underestimert — mye lgnnsvekst skjult i innkjgpte tjenester

Kostnadsgkning pa alle poster!
- Er dette en "permanent” kostnadsgkning, eller er det mulig & reversere’>
- Hva betyr dette for fremtidig konkurranseevne for naeringen?
- Hva betyr regelverket for kostnadsutviklingen?

| / & .-'; - -:
I —————————— <|(CJI'1tCI||.'L analyse 2 J NOfI ma
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Lysbilde 12

RKB9

Oppsummering orientert mot hovedkostnadspostene?
For
Ravarer
Valuta
Smolt
Investeringer i en mer robust framtid
Andre Driftskostnader
Helseutfordringer/Sykdom
Lus

Lgnn
Ruth Kongsvik Brandvik; 06.08.2015



Takk for
oppmerksomheten!

For mitt visittkort pa SMS:
Send Nofima 26 til 2077
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